FQS 24(3), Art. 1, Christian Schneijderberg: Konventionen von Gutekriterien empirischer Sozialforschung, Tabelle 3
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1 Intersubjektive Nachvollziehbarkeit - - 1 1 1 - - 1 1a -
2 Auseinandersetzung mit dem 2 2 ) ) 2 2 ) 2 ) )
Forschungsstand
3 Qualitat der Forschungsfrage - - 3 3 3 3 - 3 3a | 3c
4 Klarheit der Konzepte und Koharenz 4 4 ) ) 4 ) ) 4 4a )
des Aussagensystems
5 Erklarungskraft der Theorie 5 5 - - 5 5 5 5 5a | 5a
6 Konzept-Indikator-Korrespondenz 6 6 - - 6 - - 6 - -
7 Designangemessenheit (interne
Validitat) LT T T
8 Plausibilitdt von Generalisierungs- 8 ) ) 8 ) 8 ) )
ansprichen (externe Validitat)
9 Methodenangemessenheit - - - 9 - -
10 Darstel[ung der Unsicherheit der 10 | 10 | 106 | 100 | 10 ) 10 | 10 ) )
Ergebnisse
11 | Darstellungsqualitét der Publikation - - 11 11 - - - 11 11 -




